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Leitsatz (nicht amtlich)

Jedenfalls bei einem Versicherungsvertrag, der vor dem 30.01.2020 geschlossen
wurde und eine abschlieBende Aufzahlung von Erregern, Krankheiten und Keimen
enthalt, besteht kein Anspruch aus der BetriebsschlieBungsversicherung wegen
»Corona-bedingter" SchlieBungen, wenn Covid-19 und Sars-Cov-2 nicht in der
Auflistung (zumindest sinngemaR) genannt sind.

Sachverhalt

Eine Wirtin unterhielt einen Gastronomiebetrieb. Sie schloss vor dem 30.01.2020
eine BetriebsschlieBungsversicherung ab.

Am 30.01.2020 trat die Verordnung uber die Ausdehnung der Meldepflicht (mit
Blick auf Covid-19) in Kraft.

Am 23.05.2020 trat eine Anderung des Infektionsschutzgesetzes in Kraft.

Aus Grunden der Pandemiebekampfung und -eindammung musste die Wirtin ihren
Geschaftsbetrieb einstellen.

Im Wege des einstweiligen Rechtsschutzes verlangte sie Leistungen aus dem
abgeschlossenen Versicherungsvertrag. Sie unterlag vor dem LG Essen und nun
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auch vor dem OLG Hamm

Entscheidungsgriinde

1. Die Aufzahlung der ,versicherten" Krankheiten und Krankheitserreger in Teil B
Nr. 8.2.2 der vereinbarten Bedingungen ist abschlieBend.

2. Der Wortlaut ,nur die im Folgenden aufgefihrten (vgl. §§ 6 und 7 IfSG)" und die
anschliefende ausfuhrliche Auflistung einer Vielzahl von Krankheiten und
Erregern macht dem - fur die Auslegung maligeblichen - durchschnittlichen
Versicherungsnehmer deutlich, dass der Versicherer nur fur die benannten,
vom Versicherer einschatzbaren Risiken einstehen will.

3. Der Hinweis ,vgl. 8§ 6 und 7 IfSG" kann vor diesem Hintergrund nicht dahin
verstanden werden, dass der Versicherer auch fur eine spatere - hier nach
Auffassung der Antragstellerin erfolgte - Erweiterung des Gesetzes
Versicherungsschutz gewahren wurde.

4. Dass der Versicherungsnehmer an einem umfassenden Versicherungsschutz
interessiert ist, ist - selbstverstandlich - richtig, vermag aber an dieser
Auslegung nichts zu andern.
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