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KLINIK HAFTET FUR INTRAOPERATIVE
AUFKLARUNGSPFLICHTVERLETZUNG BEI
NIERENENTFERNUNG

OLG Hamm, Urteil vom 23.2.2017 — Aktenzeichen: 3 U 122/15

Leitsatz

Stellt sich wahrend der Operation an der Niere eines 8-jahrigen Kindes heraus,
dass der ursprunglich geplante Eingriff nicht durchfihrbar ist, kann eine neue
Situation vorliegen, die eine neue Aufklarung der sorgeberechtigten Eltern Uber die
zu verandernde Behandlung und ihre hierzu erteilte Einwilligung erfordert.

Sachverhalt

Der im Juli 2004 geborene Klager litt unter anderem an multiplen
Nierengewebsdefekten und einem erweiterten Nierenbeckenkelchsystem,
weswegen die linke Niere noch 22 % ihrer Funktion hatte. Nach einem mit den
Eltern des Klagers gefuhrten Aufklarungsgesprach wurde der Klager im Januar
2013 operiert. Bei der Operation sollte eine neue Verbindung zwischen dem
Nierenbecken und dem Harnleiter geschaffen werden, um die Abflussverhaltnisse
der linken Niere zu verbessern. Intraoperativ stellte sich heraus, dass die geplante
Rekonstruktion aufgrund nicht vorhersehbarer anatomischer Gegebenheiten nicht
mdglich war. Die Operation wurde unterbrochen, eine behandelnde Arztin
schilderte den Kindeseltern die veranderte Situation und empfahl die sofortige
Entfernung der linken Niere. Die Kindeseltern stimmten zu, die Operation wurde
fortgesetzt und die linke Niere des Klagers entfernt. Nach der Operation hat der
Klager die Entfernung der linken Niere beanstandet, Aufklarungsmangel geltend
gemacht und vom Klinikum und der interoperativ aufklarenden Arztin
Schadensersatz verlangt, unter anderem ein Schmerzensgeld in Hohe von
25.000,00 €.

Die Klage hatte vor dem OLG Hamm teilweise Erfolg. Dem Klager wurde aufgrund
eines Aufklarungsmangels 12.500,00 € Schmerzensgeld zugesprochen.

Entscheidung

Nach Auffassung des erkennenden Senats sind die Eltern des Klagers wahrend der
Operation nicht ordnungsgemall aufgeklart worden. Es habe eine neue Situation
vorgelegen, als sich interoperativ herausgestellt hat, dass die urspringlich
geplante Rekonstruktion nicht moglich gewesen ist. Dies habe eine veranderte
Behandlung erforderlich gemacht. Diese Situation habe eine neue Aufklarung eine
neue Einwilligung der sorgeberechtigten Eltern des Klagers erfordert. Die
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interoperativ erfolgte Aufklarung sei defizitar gewesen. Die das aufklarende
Gesprach fiihrende Arztin habe namlich die Entfernung der linken Niere als
alternativlos dargestellt und die sofortige Nierenentfernung empfohlen.

Diesbezlglich fuhrte der hinzugezogene medizinische Sachverstandige aus, dass
es nicht zwingend notwendig gewesen sei, die Niere sofort zu entfernen. Alternativ
ware es moglich gewesen, die Operation der Gestalt zu beenden, dass das
Nierenbecken verschlossen und die Nieren Uber eine Nierenhautfistel abgeleitet
werde, um danach die weitere Vorgehensweise in Ruhe mit den Eltern zu
besprechen. Dabei habe neben der Nierenentfernung auch die Moglichkeit
bestanden, spater nierenerhaltend zu operieren. Es habe zur Wahrung des
Selbstbestimmungsrechts des Klagers der interoperativen Aufklarung seiner Eltern
dahingehend bedurft, dass neben der sofortigen Entfernung der linken Niere auch
der Abbruch der Operation mit einer duBeren Harnableitung fir eine Ubergangszeit
moglich gewesen sei. In dieser Ubergangszeit hatte dann eine arztliche Aufklarung,
Beratung und eine Entscheidung der Eltern erfolgen konnen. Angesichts der
Tragweite und Bedeutung der Entscheidung zwischen einer Nierenentfernung und
einer riskanten und schwierigeren Nierenerhaltungsoperation habe dieses
Aufklarungserfordernis eindeutig und unzweifelhaft bestanden. In dieser Situation
konne auch nicht von einer hypothetischen Einwilligung der Eltern in die sofortige
Entfernung der Niere ausgegangen werden. Unter BerUcksichtigung des
Umstandes, dass sich die Kindeseltern in der vor der Operation bestehenden
Situation ausdrucklich gegen eine Nierenentfernung beim Klager entschieden
haben, ist von einem echten Entscheidungskonflikt der Kindeseltern auszugehen.

Die gebotene Aufklarung ist im vorliegenden Fall daher versaumt worden. Die
erteilte Einwilligung der Eltern erachtete das OLG als unwirksam und den Eingriff
als rechtswidrig. Angesichts der Vorschadigung der entfernten Niere sei das zu
erkannte Schmerzensgeld angemessen.

Das Urteil ist rechtskraftig.
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